v )

MAZOWIECKI WOJEW1 Vg\ AN VARS
INSPEKCJI HA W ZAWIE

zuzz -us otz
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Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.

o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy:

Marek Michalik
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
OKREGOWA STACJA KONTROLI POJAZDOW Marek Michalik

kary pienigznej z tytulu niewykonania obowigzku, o ktérym mowa w 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia
2022 r. o szczegdlnych rozwiazaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraine oraz

stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego (Dz. U. z 2022 r. poz. 835, ze zm.).

W toku kontroli w nalezacej do przedsigbiorcy okregowej stacji kontroli pojazdow przy ul. Stacyjnej
nr 34 w Ostrowi Mazowieckiej stwierdzono, iz ww. przedsigbiorca nie sporzadzil oraz nie przekazal
nabywcom informacji o kraju pochodzenia wegla — dotyczy pieciu transakcji sprzedazy udokumentowanych
paragonami nr PA 2195/2022 z 02.05.2022 r., PA 2423/2022 z 12.05.2022 r., PA 2425/2022 z 12.05.2022 r.,
PA 2620/2022 z 21.05.2022 r. oraz PA 2645/2022 z 23.05.2022 r.

Powyzsze nieprawidlowosci stanowig naruszenie przepisdw art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia
2022 r. o szczegodlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraing oraz

stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w 189f § 1 pkt 1 kpa, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspeke;ji

Handlowej, uznal, iz zachodzg okolicznosci uzasadniajace odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 20-28.06.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
delegatury w Ostrolece, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Marka Michalika prowadzacego dzialalnos¢

gospodarczg pod firmg: OKREGOWA STACJA KONTROLI POJAZDOW Marek Michalik.

W toku kontroli w nalezacej do przedsigbiorcy okregowej stacji kontroli pojazddw przy ul. Stacyjnej nr 34 w
Ostrowi Mazowieckiej stwierdzono, iz ww. przedsigbiorca nie sporzadzil oraz nie przekazal nabywcom
informacji o kraju pochodzenia wegla — dotyczy pieciu transakcji sprzedazy udokumentowanych paragonami

nr PA 2195/2022 z 02.05.2022 r., PA 2423/2022 2 12.05.2022 r., PA 2425/2022 2 12.05.2022 r., PA 2620/2022
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z 21.05.2022 r. oraz PA 2645/2022 z 23.05.2022 r. Powyzsze nieprawidtowosci stanowig naruszenie

przepisow art. 13 ust. 2 ww. ustawy.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

W mysl art. 13 ust. 2 ustawy o szczegoélnych rozwiazaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na
Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego, przedsigbiorca dokonujgcy obrotu weglem,
przez co rozumie si¢ sprzedaz lub inng forme¢ zbycia wegla na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jest
obowigzany sporzadzi¢ i przekazaé¢ nabywcy informacje o kraju pochodzenia wegla, a takze:

1) dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w przypadku wegla,
ktorego krajem pochodzenia nie jest Rzeczpospolita Polska;

2) regionie wydobycia wegla i dacie wprowadzenia lub przemieszezenia na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, w przypadku wegla, ktorego krajem pochodzenia jest Ukraina;

3) dacie nabycia od kopalni, w przypadku wegla, ktorego krajem pochodzenia jest Rzeczpospolita Polska.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznal, iz przedsigbiorca: Marek Michalik prowadzacy dzialalnosc¢
gospodarcza pod firma: OKREGOWA STACJA KONTROLI POJAZDOW Marek Michalik poprzez nie
przekazanie nabywcom informacji o kraju pochodzenia, w okregowej stacji kontroli pojazdow przy
ul. Stacyjnej nr 34 w Ostrowi Mazowieckiej, nie wykonal obowiazku wynikajgcego z art. 13 ust. 2 ustawy o
szczegblnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych

ochronie bezpieczenstwa narodowego.

Zgodnie z dyspozycjg art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13 ust. 13 ww. ustawy, kto nie wykonuje obowigzkow,
o ktorych mowa w art. 13 ust. 2 tej ustawy, wojewddzki inspektor Inspekeji Handlowej naktada na niego.

w drodze decyzji, kar¢ pienigzng do wysokosci 10 000 000 zt.

W zwigzku z powyzszym 16.08.2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 13 ust. 12 ustawy z dnia
13 kwietnia 2022 r. o szczegolnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine
oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego
z art. 13 ust. 2 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia

sig, co do zebranych dowoddw i materiatow.
Pelnomocnik strony w pismie z 23.08.2022 r. zajal stanowisko w sprawie:

1) Glownym i podstawowym przedmiotem dzialalnosci przedsigbiorcy jest prowadzenie Okregowej Stacji
Kontroli Pojazdéw w Ostrowi Mazowieckiej. Sprzedaz wegla jest niewielkim marginesem dziatalnosci
gospodarczej. W roku 2021 r. nabyt on tacznie 27,35 ton wegla energetycznego wartosci brutto 32 834 zt. Na
dzien wejscia w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegoélnych rozwigzaniach w zakresie
przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraing i ochronie bezpieczefistwa narodowego posiadal na placu
jedynie 1 400 kg wegla, poniewaz reszte¢ wegla sprzedat przed wejsciem w zycie ww. ustawy, z czego 1100
kg wegla sprzedal synowi, pozostala reszte sprzedal nabywcom, ktérych nie jest w stanie zidentyfikowad,
poniewaz sprzedawal niewielkie ilosci wegla na paragony. Od dnia wejscia w zycie ww. ustawy, strona nie

nabyta ani kilograma wegla. Jak wynika z informacji mailowej otrzymanej przez Marka Michalika caly wegiel
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zostal zakupiony przez niego przed datg wejscia ustawy i tak groszek 11 Wesola zostat zakupiony 24.09.2021
r. z Polski, za$ ekogroszek kolumbijski zostal zakupiony 13.07.2021 r. i wtedy nie bylo obowigzku
wystawienia informacji o kraju pochodzenia (dowdd: mail o dacie zakupu i kraju pochodzenia — zal. nr 1 oraz
oswiadczenie pisemne Marka Michalika — zat. nr 2). Nawet pobiezna lektura zdaniem petnomocnika strony
ww, ustawy sklania do jedynie slusznego wniosku, ze powyzszy akt prawny nie byl absolutnie adresowany
wobec takich mikro przedsiebiorcow handlujacych weglem jak Marek Michalik, gdyz w przeciwnym razie
nalezaloby go uzna¢ po pierwsze za osobg¢ wspierajacq agresj¢ Rosji na Ukraing oraz godzacg w
bezpieczenstwo narodowe. Blad drobnego przedsigbiorcy jakim jest Marek Michalik, ktéry z uwagi na skalg
dziatalnosci nie ma biezacej obstugi prawnej wynika z faktu, ze ustawodawca §wiadomie lub nie zrezygnowal
z instytucji tzw. vacatio legis, ktéra umozliwia adresatom aktu prawnego zapoznanie si¢ z trescig aktu i
odpowiednie przygotowanie si¢ do zmian w prawie. Tymczasem przedmiotowa ustawa weszia w zycie
nastepnego dnia po jej ogloszeniu. Jesli do powyzszego dodac¢ fakt wysokosci kary pienigznej grozacej
Markowi Michalikowi jako drobnemu przedsigbiorcy, to zostataby i w to sposéb drastyczny naruszona zasada
proporcjonalnosci. Wobec powyzszego jedynym sprawiedliwym i slusznym rozwigzaniem wydaje si¢ by¢

zastosowanie przepisu art. 189t § 1 pkt 1 kpa.

Organ wzigl pod uwage wyjasnienia pelnomocnika strony i zauwaza, ze nie jest wlasciwy do oceny
dzialalnosci legislacyjnej ustawodawcy i zasadnosci uchwalania przepisow prawa powszechnie

obowigzujacego, lecz zobowiazany jest wylacznie do stosowania tych przepisow.

Zgodnie z trybem postepowania przy wymierzaniu kar pienieznych w drodze decyzji administracyjnych
wydanych na podstawie art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13 ust. 13 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie
bezpieczenstwa narodowego uwzglednia rodzaj i zakres naruszenia, wielko$¢ obrotow oraz dotychczasowa

dziatalnos¢ przedsigbiorcy, ktory nie wypetnit obowigzkéw okreslonych w ust. 1 lub 2.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej odstepujac od wymierzenia kary wzial pod uwage

przestanki zawarte w art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13 ust. 13 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Rodzaj i zakres naruszenia:

W przypadku pigciu transakcji sprzedazy wegla, przedsigbiorca nie sporzadzit oraz nie przekazat nabywcom
informacji o kraju pochodzenia wegla. Powyzsze stanowi naruszenie przepisu art. 13 ust. 2 ww. ustawy.

Dotyvchezasowa dzialalnos¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej ustalono,
ze przedsiebiorca prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza od 09.01.1992 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wezesniejszego naruszenia przez strong przepisow z zakresu ustawy z dnia
13 kwietnia 2022 r. 0 szczegolnych rozwiazaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing

oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

Wielkos§¢ obrotow:

Przedsigbiorca nie przekazal informacji o wielko$ci obrotu za rok 2021.

Majac na uwadze, iz strona zaprzestata naruszania prawa, sprzedaz wegla byla okazjonalna i nieznaczna

(szczegdlnie po wejsciu w zycie ww. ustawy), nasto wegiel zakupiony byl przed wejsciem w  zycie ww.
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ustawy, organ uznal, iz wobec przedsigbiorcy Marka Michalik prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma: OKREGOWA STACJA KONTROLI POJAZDOW Marek Michalik nalezy odstapi¢ od wymierzenia
kary pienigznej przewidzianej w art. 13 ust. 12 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie

bezpieczenstwa narodowego na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa.
W zwiagzku z powyzszym Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Organ poucza jednoczesnie strone o obowiazku przekazywania nabywcom wegla informacji o kraju
pochodzenia oraz:
1. dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w przypadku
wegla, ktorego krajem pochodzenia nie jest Rzeczpospolita Polska;
2. regionie wydobycia wegla i dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, w przypadku wegla, ktorego krajem pochodzenia jest Ukraina;
3. dacie nabycia od kopalni, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Rzeczpospolita
Polska.
Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 1 i § 2 kpa oraz
art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo odwolania sie do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego

Wojewoddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3. 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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